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Téaterschaft und Teilnahme (14)

Toshio YOSHIDA

Kapitel 1. Einfihrung in die Problematik
1. Grundlegende Begriffe
1. Ausgangspunkte
2. Reduzierter Taterschaftbegriff und Extensiver Taterschaftbegriff
3. Akzesoritat
II. Teilnahmesystem
1. Modell des Teilnahmesystems
2. Teinahmesystem des deutschen Strafrechts
A. Geltendes Recht
B. Abgrenzung der Taterschaft von der Teilnahme (Band 54, Nr. 2)
C. Vernachlassigiung der Strafbemessung
ITI1. Einheitstatersystem
1. Modell des Einheitstatersystems
A. Monistisches Regelungsmodell
B. Varianten des Einheitstatersystems
2. Einheitstatersystem des osterreichischen Strafrechts
A. Geltendes Recht
B. Taterformen
C. Unabhangigkeit
D. Fahrlassigkeitsdelikte
E. Maximale Individualisierung der Strafe
F. Zusammenfassung (Band 54, Nr. 3)
IV. Téaterschaft und Teilnahme im japanischen Strafrecht
1. Akzessoritat oder Unabhangigkeit der Teilnahme
2. Abgrenzung der Taterschaft von der Teilnahme
A. Tatbestandsspezifische Abgrenzung
B. Abgrenzung bei den Allgemeindelikten (Band 55, Nr. 3)

Kapitel II. Unmittelbarer Tater (Tatertypen 1)
Kapitel III. Mittelbarer Tater (Tatertypen 2)
1. Allgemeine Kennzeichnung

A. Begriff der mittelbaren Téaterschaft
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B. Taterschaft der mittelbaren Téaterschaft
2. Konstelationen der mittelbaren Téaterschaft
A. Das unvorsatzlich handelnde Werkzeug
B. Das rechtméaBig handelnde Werkzeug (Band 55, Nr. 4)
C. Das ohne Shuld handelnde Werkzeug
a. Das ohne Schuldfdhigkeit handelnde Werkzeug
b. Das im unvermeidbaren Verbotsirrtum handelnde Werkzeug
¢. Das im entschuldigenden Notstand handelnde Werkzeug
D. Das objektiv tatbestandslos handelnde Werkzeug
E. Das absichtslose dolose Werkzeug und das qualifikationslose
dolose Werkzeug (Band 56, Nr. 1)
3. Tatmittler ohne ,Defekte”: der , Téater hinter dem Tater”
A. Ausnutzen eines im vermeidbaren Verbotsirrtum handelnden
Vordermanns
B. Mittelbare Taterschaft kraft Organisationsherrschaft
(,Schreibtischmorder®)
a. Mittelbare Taterschaft der Hinterméanner von NS- und SED-
Verbrechen
b. ,Mafiadhnlich” organisiertes Verbrechen
c. Mittelbare Taterschaft bei Straftaten in groBen
Wirtschaftsunternehmen (Band 56, Nr. 2)
d. Zusammenfassung
4. Irrtumsfragen bei der mittelbaren Taterschaft
A. Ein den konkreten Handlungssinn betreffender Irrtum
B. Irrtum des Tatveranlassers tuber die eigene Beteiligungsform
a. Eingebildete Tatherrschaft
b. Potenzielle Tatherrschaft
C. Objektsverwechselung durch den Tatmittler
5. Versuchsbeginn
A. Theorienstreit im deutschsprachigen Raum
B. Theorienstreit bei uns
6. ,Mittelbare Taterschaft” im funktionellen Einheitstatersystem
(Bd. 56, Nr. 3)

Kapitel IV Mittater (Tatertypen 3)
1. Die Bedeutung der gesetzlichen Normierung der Mittaterschaft
2. Theorie de I'unité du delit und Theorie de 'unité de I'entreprise
A. Lehre
B. Rechtsprechung
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C. Funktionale Tatherrschaftslehre
3. Voraussetzungen der Mittaterschaft
A. Gemeinsamer TatentschluB/Tatplan
B. Abgrenzung von Mittaterschaft und Nebentaterschaft
C. Abstandsnahme vom gemeinsamen TatentschluB3
a. Abstandnahme im Versuchsstadium
b. Abstandnahme im Vorbereitungsstadium (Band 56, Nr. 4)
D. Exzess eines Mittaters
E. Irrtum eines Mittaters
a. Bedeutung des error in persona eines Mittaters fur die anderen
b. Vermeintliche Mittiterschaft
F. Gemeinsamer Tatentschlufy und sukzessive Mittaterschaft
a. Meinungsstreit bei uns
b. Zeitliche Grenzen der Mittaterschaft
aa. Sukzessive Mittaterschaft vor Vollendung der Straftat
bb. Sukzessive Mittaterschaft nach Vollendung der Straftat?
(Band 57, Nr. 1)
4. Gemeinsame Tatausfiihrung
A. Wesentlichkeit der Tatbeitrage und Kausalitat
a. Wesentlichkeit der Einzeltatbeitrage
b. Kollektivkausalitat
B. Mitwirkung im Ausfihrungsstadium
C. Mitwirkung im Vorbereitungsstadium
D. Tatherrschaftslehre im engen Sinne und Tatherrschftslehre im
weiten Sinne
E. Komplottmittiterschaft bei uns
a. Rechtsprechung (Band 57, Nr. 2)
b. Theorienstreit
c. Vorausetzungen der Komplottmittaterschaft
aa. Gemeinsamer TatentschluB
bb. Gemeinsame Tatausfithrng
cc. Ausfuhrung
5. Versuchsbeginn der Mittaterschaft
6. Mittaterschaft beim Fahrlassigkeitsdelikt
A. Ausgangspunkt
B. Meinungsstreit im deutschsprachigen Raum
a. Ausgangspunkte
b. Bisherige Ansatze
aa. Freispruch in dubio pro reo
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bb. Vorverlegung der Sorgfaltspiflicht
cc. Einheitstaterschaft

dd. Unterlassungslosung

ee. Risikoerhohungstheorie

ff . Zweiteilungslosung (Band 57, Nr. 3)
C. Auseinandersetzung mit den Argumenten gegen eine fahrlassige
Mittaterschaft

a. Rechtsprechung in der Schweiz
b. Argumente gegen eine fahrlassige Mittaterschaft
aa. Unmoglichkeit eines gemeinsamen Tatentschlusses
bb. Fehlende finale Tatherrschaft
cc. Fehlende gesetzliche Grundlage
dd. Kausalitat
ee. Keine Moglichkeit der Unterscheidung von Beteiligungsrol-
len
ff . Umdeutung von Gefahrdungshandlungen in Verletzungsde-
likte
gg. Ausweitung der Strafbarkeit?
hh. Keine Rechtfertigung wechselseitiger Zurechnung
(Band 57, Nr.4)
D. Voraussetzungen einer Mittaterschaft beim Fahrlassigkeits-
delikt
a. Ausgangspunkt
aa. Gemeinsamkeit und Téaterschaft
bb. Ankniipfungspunkt
b. Elemente einer fahrlassigen Mittaterschaft
aa. ,Mit“taterschaft
a Subjektibe Gemeinsamkeit
[ Objektive Gemeinsamkeit
bb. Mit ,taterschaft”
a Wesentlichkeit der Einzelbeitrage
[ Art und Weise der Einzelbeitrage
y Sorgfaltswidrigkeit
c. Gegenarugumente zu anderer Lehre
aa. Roxin
bb. WeiBBer
d. Objektive Zugehorigkeit
aa. Kausalitat und objektive Zugehorigkeit
bb. Objektive Zugehorigkeit
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a . Zugehorigkeit der Handlung
[ . Zugehorigkeit des Deliktserfolgs (Band 58, Nr. 1)
E. Mittaterschaft beim fahrliassigen Téatigkeitsdelikt
a. Einleitung
b. Voraussetzungen einer Mittaterschaft beim fahrlassigen
Tatigkeitsdelikt
aa. Ankntpungspunkt und Gemeinsamkeit
bb. , Wesentlicher “ Einzelbaitrag und Sorgfaltspflichtverlet-
zung
F. Abgrenzung zwischen Mittaterschaft und Teilnahme am
Fahrlassigkeitsdelikt
a. Einleitung
b. Abgrenzung im Besonderen
aa. Durch einen ,wesentlichen” Einzelbeitrag
bb. Durch eine taterschaftsbegriindende priméare Sorg-
faltspflichtverletzung
G. Fahrlassige Mittaterschaft bei Kollegialentscheidungen
a. Einleitung
b. Voraussetzungen einer fahrliassigen Mittaterschaft bei
Kollegialentscheidungen
aa. ,Gemeinsame” Mittaterschaft
a . Subjektive Gemeinsamkeit
[ . Objektive Gemeinsamkeit
bb. Gemeinsame , Mittaterschaft”
a . ,Wesentlicher” Einzelbeitrag
[ . Sorgafaltspflichtverletzung
cc. Kausalitat und objektive Zurechnung (Band 58, Nr. 2)
(Die Fortsetzung folgt.)
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